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Аннотация. Включение в рацион дойных коров в период раздоя 
глауконита (75 мг/кг массы тела), дрожжей (10 г/гол. в сутки) и пробиоти-
ка Ветом 1 (2,5 мг/гол. в сутки) оказало положительное влияние на про-
дуктивность животных, которая увеличилась при сочетании: глауконит и 
дрожжи – на 3,2%, Ветом1 и дрожжи – на 6,4%, глауконит, дрожжи и Ветом 
1 – на 13,5%. При их комплексном использовании в крови животных повы-
сились обменные процессы белкового и липидного обмена, содержание 
фосфора. В группе с добавкой глауконита наблюдалось повышение в кро-
ви железа, меди, марганца, при комплексном использовании – фосфора. 
Во всех опытных группах, по сравнению с контрольной, количество цин-
ка в крови коров снизилось на 14,0-16,2%, что связано с более высоким 
уровнем углеводного обмена в организме. В молоке коров, получавших 
глауконит с дрожжами в рационе отмечена тенденция повышения лизина 
на 28,0%, в группе с Ветомом1 разница составила 14,3 при совместном 
использовании – 18,5%. Отдельное скармливание глауконита с дрожжами 
не снизило затраты корма на производство молока, тогда как с пробиоти-
ком Ветом 1 и их комплексным применением затраты корма сократились 

на 1,2 и 7,0% соответственно.
Ключевые слова: кормовая добавка, дойные коровы, продуктив-

ность, качественный состав молока.

Abstract. The inclusion of yew green paint in the ration of dairy cows 
during days in milk (75 mg/kg of body weight), yeast (10 g/head. Per day) and 
probiotic Vetom 1 (2.5 mg / head. Per day) had a positive effect on the productivity 
of animals, which increased in combination: yew green paint and yeast – by 3.2%, 
Vetom1 and yeast – by 6.4%, yew green paint, yeast and Vetom 1 – by 13.5%. 
Their complex use in the blood of animals, the metabolic processes of protein and 
lipid metabolism, the phosphorus content, increased. In the group with the addi-
tion of yew green paint iron increase in blood, copper, manganese was observed, 
with complex use of phosphorus. In all experimental groups compared with the 
control the amount of zinc in blood of cows decreased by 14.0-16.2%, which is 
associated with a higher level of carbohydrate metabolism in the body. Milk of 
cows that received yew green paint with yeast in the diet showed a tendency to 
increase lysine by 28.0%; in the group with Vetom1, the difference was 14.3 when 
used together – 18.5%. Separate feeding of yew green paint with yeast did not 
reduce feed costs for milk production, whereas with Vetom 1 probiotic and their 
integrated use, feed costs decreased by 1.2 and 7.0%, respectively.

Keywords: feed additive, milk cows, productivity, qualitative 
composition of milk.

Введение. Продуктивность сельскохозяйственных жи-
вотных во многом зависит от физиологического состояния 
организма и уровня течения обменных процессов, обуслов-
ленных правильным подбором кормов в рационе, его сба-
лансированностью по нормируемым элементам питания, а 
также кормовым добавкам, используемым для повышения 
переваримости углеводов, белков и жиров. Однако при 
этом кормовая добавка не должна отрицательно влиять на 
микробную популяцию рубца, удержать которую на необхо-
димом уровне гораздо сложнее, чем потерять.

Стимулировать рубцовое пищеварение жвачных жи-
вотных можно при достаточной обеспеченности организма 
за счет дрожжевых кормовых добавок [1, 2]. Однако на се-
годняшний день в рацион животных требуется в обязатель-
ном порядке добавлять адсорбирующие кормовые добав-
ки, снижающие степень негативного влияния микотоксинов 
зерновых и объемистых кормов, степень поражения кото-
рыми составляет до 70,0% и более [5, 7-18]. 

Как профилактическая мера против дисбактериозов, 

вызванных эндогенными и экзогенными причинами, при-
менение кормовых добавок пробиотиков во многом по-
зволяет поддерживать на должном уровне нормофлору 
кишечника, стимулировать рубцовое пищеварение, обе-
спечить на достаточном уровне клеточный и гуморальный 
иммунитет [3, 4, 6, 7].

Целью проведенных исследований являлось уста-
новление изменения продуктивности и качества молока 
дойных коров при использовании в рационе различной 
комбинации биологически активных добавок. Задачами ис-
следований являлось сравнение динамики молочной про-
дуктивности коров, качественного состава молока, измене-
ния обмена веществ в организме животных, расчет затрат 
корма на единицу произведенной продукции.

Методика. Исследования выполнены на базе 
ФГУП «Троицкое», Троицкого района Челябинской области 
в период 2018 года на четырех группах дойных коров чер-
но-пестрой породы, по 13 голов в каждой, подобранных с 
учетом возраста, происхождения, предыдущей лактации, 
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уровня продуктивности и времени после отела. Животные 
I контрольной группы получали основной рацион кормления 
без изучаемых добавок, коровы II опытной группы дополни-
тельно к основному рациону получали глауконит – 75 мг/кг 
живой массы и дрожжи – 10 г/гол. в сутки, III опытной – Ветом 
1 – 2,5 г/гол. и дрожжи – 10 г/гол. в сутки, IV опытной группы – 
комплекс испытуемых кормовых добавок в той же дозировке.  
Фактическое потребление кормов животными контрольной и 
опытных групп проводили два раза в месяц по контрольному 
кормлению в течение двух смежных дней. Молочную про-
дуктивность учитывали по результатам контрольных доек, 
проводимых два раза в месяц в течение 107 суток раздоя. 
Физико-химический состав молока определяли в средних 
пробах при контрольном кормлении и анализировали по об-
щепринятым методикам. Биохимическое исследование кро-
ви подопытных животных проводили через месяц учетного 
периода путем взятия крови от 3 животных из каждой группы 
с определением отдельных показателей обмена веществ по 
общепринятым методикам (И.П. Кондрахин, 2004). Затраты 
корма рассчитывали по фактически потребленному корму и 
молочной продуктивности коров за учетный период. Полу-
ченный материал был обработан биометрически с опреде-
лением уровня достоверности.

Результаты.  Рацион кормления дойных коров (табли-
ца 1) в течение научно-хозяйственного опыта был сбаланси-
рован по основным нормируемым питательным веществам 
в соответствии с детализированной системой.

Таблица 1 – Рацион кормления дойных коров и 
концентрация питательных веществ

Вид корма
Группа

I II III IV
Сено кострецовое, кг 4,30 4,30 4,32 4,40
Силос кукурузный, кг 10,25 10,55 11,00 11,3
Сенаж многолетних трав, кг 12,40 12,70 13,00 13,50
Комбикорм, кг 7,50 8,00 8,00 8,45
Патока, кг 0,7 0,7 0,7 0,7
Монокальций фосфат, г 200 200 200 200
Глауконит, г - 37,5 - 37,5
Ветом 1, мл - - 2,5 2,5
Дрожжи, г - 10,0 10,0 10,0
Соль поваренная, г 110 110 110 120

Концентрация питательных веществ в 1 кг сухого вещества:
Обменная энергия, МДж 10,36 10,40 10,39 10,41
Сырой протеин,% 13,7 13,8 13,8 13,8
Переваримый протеин,% 9,1 9,1 9,1 9,1
Сырая клетчатка,% 22,6 22,3 22,5 22,4
Сырой жир,% 2,8 2,8 2,8 2,8
Кальция,% 0,60 0,60 0,59 0,59
Фосфора,% 0,48 0,48 0,47 0,46
Сухого вещества на 100 кг 
живой массы, кг 3,66 3,79 3,84 3,99

Концентратов на 1 кг 
молока, г 375 385 378 369

При одинаковой концентрации питательных веществ 
в рационе подопытных животных по мере увеличения про-
дуктивности коров опытных групп количество сухого веще-
ства на единицу живой массы возросло, в сравнении с кон-
трольной, во II группе – на 3,6%, в III – на 4,9% и в IV опыт-
ной группе – на 9,0%, а концентратов на единицу произве-
денной продукции во II и в III группе было израсходовано 
больше на 2,7 и 0,8%, в IV группе – снизилось на 11,6%.

Различная комбинация кормовых добавок в рационе 

коров опытных групп оказала влияние на их молочную про-
дуктивность (таблица 2).

Таблица 2 – Продуктивность дойных коров за период 
научно-хозяйственного опыта (X±mx, n=13)

Показатель
Группа

I II III IV

Среднесуточный удой, кг 21,86±1,00 22,62±1,02 23,00±1,01 24,82±
1,00*

Валовой удой, кг 2339,02±
107,09

2420,34±
106,64

2461,00±
108,42

2655,70±
106,53*

в % к I группе 100,0 103,5 105,2 113,5
Массовая доля жира в 
молоке, % 3,43±0,01 3,42±0,02 3,47±0,01 3,56±

0,02***
Массовая доля белка в 
молоке, % 3,15±0,002 3,14±0,01 3,15±0,004 3,16±0,01

Здесь и далее: *)Р≤0,05; **)Р≤0,01; ***)Р≤0,001.

Кормление коров контрольной группы основным раци-
оном позволило за учетный период иметь среднюю продук-
тивность на уровне 21,86 кг молока, во II группе – выше 
на 3,5%, в III – на 5,2% и в IV опытной группе – на 13,5% 
(Р≤0,05). При этом массовая доля жира в молоке увеличи-
лась только в IV группе на 0,13%. Испытуемые кормовые 
добавки в рационе животных опытных групп не оказали по-
ложительного влияния на повышение массовой доли белка 
в молоке коров. 

Более высокая продуктивность у животных опытных 
групп объясняется обменом веществ, данные которого 
представлены в таблице 3.

Таблица 3 – Отдельные биохимические показатели крови 
дойных коров в конце учетного периода (X±mx, n=3)

Показатель
Группа

I II III IV
Общий белок, г/л 72,50±2,50 72,53±3,22 70,03±5,74 76,27±1,23
Мочевина, ммоль/л 2,44±0,06 2,28±0,42 2,15±0,11 2,00±0,23
Глюкоза, ммоль/л 2,73±0,24 2,80±0,12 3,13±0,29 3,00±0,20
Общие липиды, г/л 3,76±0,28 5,68±0,92* 3,71±0,19 4,04±0,36
Бета-
липопротеиды, мг% 110,57±5,97 113,30±6,34 100,48±9,32 133,58±3,08**

Каротин, мг% 0,31±0,03 0,44±0,07 0,31±0,03 0,35±0,02
Щелочной 
резерв,% об. СО2

43,30±1,50 41,80±1,50 40,30±2,60 40,30±2,60

Если в первых трех группах количество общего белка 
в сыворотке крови было близким по значению, то в IV опыт-
ной группе наблюдается тенденция повышения данного по-
казателя до 76,27 г/л. В тоже время в крови коров опытных 
групп, в сравнении с контрольной, наблюдается снижение 
количества мочевины: во II – на 6,6%, в III – на 11.9% и в 
IV – на 18,0%. Несмотря на имеющуюся разницу в количе-
стве общих липидов между группами их лучший транспорт 
и большее использование в организме наблюдалось у ко-
ров IV опытной группы, где их уровень превосходил анало-
ги контрольной группы на 20,8% (Р≤0,01). 

Однако в минеральном обмене в организме коров про-
сматривается положительная тенденция повышения ряда 
макро- и микроэлементов (таблица 4).

С включением в состав рациона дойных коров II груп-
пы глауконита с дрожжами  увеличило к крови количество 
железа, меди и марганца, у IV группы коров достоверное 
повышение фосфора на 12,2% (Р≤0,05). У животных всех 
опытных групп, в сравнении  с контрольной, отмечено сни-
жение цинка на 14,0-16,2%, что, по всей вероятности, свя-
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зано с более напряженной функциональной активностью 
поджелудочной железы в углеводном обмене. Различие в 
обменных процессах, протекающих в организме подопыт-
ных животных, во многом отражаются на качественном со-
ставе продукции – молоке, биологическая полноценность 
которого характеризуется аминокислотным составом. 

Таблица 4 – Отдельные показатели минерального обмена 
дойных коров (X±mx, n=3)

Показатель
Группа

I II III IV
Кальций, ммоль/л 2,58±0,06 2,72±0,15 2,41±0,07 2,64±0,15
Фосфор, ммоль/л 1,64±0,07 1,75±0,06 1,76±0,10 1,84±0,04*

Магний, ммоль/л 0,96±0,08 1,05±0,04 0,91±0,05 0,82±0,08

Железо, мг/л 25,03±1,56 27,17±2,07 25,80±2,25 28,00±2,95

Медь, мг/л 0,53±0,04 0,61±0,03 0,59±0,05 0,50±0,02

Цинк, мг/л 2,22±0,20 1,86±0,08 1,91±0,05 1,87±0,18

Кобальт, мг/л 0,01 0,01 0,01 0,01

Марганец, мг/л 0,01 0,02 0,01 0,01

Проведенный сравнительный анализ содержания в 
молоке коров отдельных аминокислот (рисунок) показал, 
что по содержанию лизина молоко коров II группы превос-
ходило аналоги I контрольной группы на 28,0%, III опытной 
группы – на 14,3% и IV группы – на 18,5%.

Рисунок – Аминокислотный состав молока,%

Изучаемые кормовые добавки не оказали заметного 
влияния на количественный состав метионина. Суммар-
ное количество лейцина с изолейцином в молоке коров 
II группы было выше аналогов других групп на 27,3% в 
сравнении с I, на 9,8% – в сравнении с III и на 16,7% – по 
сравнению с IV группой.

Фактически потребленный корм и полученная продук-
ция позволили рассчитать затраты на 1 кг произведенного 
молока, которые в I контрольной и во II опытной группе со-
ставили 0,88-0,89 ЭКЕ и 78 г переваримого протеина, в III и 
в IV опытных группах – ниже на 1,2% и на 7,0%.

Выводы. В рационах дойных коров биологически 
активные добавки из глауконита, кормовых дрожжей и 
пробиотика Ветом 1 являются стимуляторами обменных 
процессов в организме и улучшают качественный состав 
молока. Наибольшая продуктивность, содержание жира 
и казеина в белке молока наблюдаются в группе при со-
вместном скармливании в рационе глауконита с дрожжа-
ми и Ветомом 1.
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